Algunas cuestiones gue plantea la técnica de deltacion de los riesgos.

Introduccion. La ley de los grandes numeros. Laintigcion del riesgo. La
delimitacion del riesgo y la prima en la doctrinadjcial. La franquicia y la suma
asegurada como limites del riesgo. La delimitacolel Riesgo y el CCyCN. Las
clausulas de delimitacion del riesgo y la doctrot@la CSJIN.

Por el Dr. Amadeo E. Traverso (¥)

Introduccion.

El régimen legal del Contrato de Seguro y las leyes han sido dictadas con el claro
propodsito de asegurar el cumplimiento de sus filegs17.418, 17.285, 20.094, 20.091,
22.400, 24.241, etc.), configuran y tipifican uginden especial completo o cerrado.

Sin embargo, no es infrecuente observar algunostionamientos judiciales que han
puesto en crisis principios esenciales, de nauaalécnicos, juridicos y/o legales de
este régimen especial, principios que son justam@iiares fundacionales del régimen
especial articulado.

Procurando poner el énfasis en la recreacion @es @sincipios, trataremos de explicar
la justificaciébn de su existencia, haciendo refei@ra algunos trabajos anteriores y
algunas ideas que sin ser novedosas son una pddesdlucion. Espero que a traves de
ellos podamos descubrir el proceso logico jurididécnico que respaldan legalmente
soluciones distintas a los fallos que los cuestiona

El Riesgo.

El hombre se ha parado frente al riesgo de muyrstieemodds pero siempre lo ha
hecho considerando su impacto como hecho futurcierio y econdmicamente
desfavorable, con potencialidad de ocasionar uo/gafdida en el patrimonio de una
persond.

La vida nos ensefia que el patrimonige encuentra expuesto a eventuales pérdidas
producidas por eventos de la mas diversa espenstwaleza. Tales eventos pueden
producir la ruina o pérdida de un bien del activbien, un aumento considerable del
pasivo, que ponen decididamente en situacion dgrpedl producto de una vida de
trabajo y esfuerzo, al no contar su titular conrlE=ursos necesarios para reponer y/o
restituir o reparar en forma inmediata, ese biealgratrimonio de la persona.

Es por ello que cualquier persona, sea esta humgnedicd, formula a priori un
proceso légico por el cual identifica en primerdudp naturaleza del riesgo potencial
que puede afectar cada biede su activo (dinero, muebles, muebles registsable
inmuebles; etc.), procediendo luego a evaluar E1a@bdn procurando medidas que le
permitan “eliminar” riesgos o condiciones peligmsdratar’ el riesgo mediante la
utilizacion de técnicas de prevencion adoptandarledios y los sistemas para tener un
adecuado control del mismo, “retenientigiarte de tales riesgos mediante el encaje de
los fondos necesarios para sufragar las pérdides s produzcan, o bien,
“trasladando™" el riesgo o parte de él a un tercero a travésidiguira del contrato de
seguro previsto en la ley 17.418 y de la interv@maile una empresa aseguradora
constituida en los términos de la ley 20.091




La actividad aseguradora se encuentra encaminadéisfacer las necesidades
de prevision que la exposicion a los riesgos gemgraguienes contratan con el
asegurador un seguro, delimitando y emplazandalderma la proteccion asegurativa
s6lo hacia esa persona, que es nada mas y nada,maiem paga el precio para ello.

Cabe preguntarse cdmo se brinda y garantiza esecpi@n que asume el asegurador,
ya que de su respuesta resultara la no escindddeidn que se genera entre la
dimensién del riesgo que se asume y el precio quélpaga el asegurado.

Basicamente tal resultado se logra a través dealosiones técnicas:
La Ley de los grandes NUumeros.

La primera de tales soluciones parte de la basendeniverso de riesgos
asegurados (fondo de primas constituido por la atgiad de asegurados), previamente
homogeneizadds El asegurador establece el minimo del colectiwobase al cual
constituye sus reservas basicas y de riesgo, gée ks que le permitirdn establecer la
distribucion tedrica de los desembolsos durantpeeiodo de tiempo tomado como
base, y la necesidad de capital que debera sertidovepara hacer frente a los
desembolsos.

Como lo he sefialado en otra oportunitfadl Dr. Juan Carlos Félix Morandi, al
referirse al riesgo, sefalaba que desde el punitstiedel seguro éste se presenta como
la posibilidad de que se produzca un evento irgiegtonomicamente desfavorable,
susceptible de provocar un dafio. Agregaba que,edéald Optica, mediante el
perfeccionamiento de la técnica aseguradora seohaedido en una eventualidad
matematicamente calculada mediante la utilizacedas factores:

a) La probabilidad del riesgo, que consiste erbéstar con precision qué cantidad de
unidades economicas seran afectadas por los sosakirante un determinado lapso de
tiempo. Asi —explica el citado autor- cuanto maande es el numero de casos
observados, previamente homogeneizados cualitativeana través de la ley de los

grandes numeros, es posible determinar, con refi@r@nun periodo de tiempo y a un

cierto riesgo, la frecuencia con que la cosa olgetseguro (latu sensu), puede resultar
afectada por un riesgo.

b) La intensidad de la produccion del evento, pergagun sean los riesgos —aun
cuando se trate de un mismo riesgo genérico-, tmitual posible de los dafios aumenta
MAas en unos que en otros.

Ambos factores, sefala el Dr. Morandi, se establemenforme a los datos que
suministra la “estadistica”, que, recogidos de Xpeeiencia del pasado, sirven para
proyectar el “comportamiento” de los riesgos enfwuro. De tal modo, si el
comportamiento de los riesgos en el futuro se ajasia hipdtesis estadistica tomada
como base de célculo, y entre “prevision” y “reatitl no existen diferencias, el monto
de la prima abonada debera ser igual a la necedeladpital para afrontar el riesgo
conforme a su probabilidad teérita

En otras palabras, la prima es en esemtiarecio de la probabilidad Es por eso la
diferencia que existe entet monto de la primg el dela suma aseguradeubierta por

el seguro. Esta Ultima es sensiblemente mayor arilaera. Pero tal diferencia
cuantitativa entre las prestaciones comprometidgsambas puntas del contrato, no
altera el equilibrio contractual, ya que la prestaecnayor es incierta en su exigibilidad:
el equilibrio surge de la probabilidad que caraz#eral contrato considerado




individualmente, y permite medir el valor de lasofirestacion cierta: la prima a cargo
del asegurady.

Finalmente, si el riesgo cubierto se modifica, ynanta la “probabilidad” de su
produccion, o la “intensidad” de sus consecuenp@sbles, sea que ello tenga su
origen en un hecho del propio contratante (tomadasegurado), o por circunstancias
independientes de su voluntad, la prestacion dajumador ya no es la misma que
asumiera. Se subvierten, en consecuencia, las balseslas que se calculo la prima al
momento de la celebracion del contféto

A los factores que definen la curva del riesgo grdllisis que mediante la aplicaciéon de
la ley de los grandes numeros y la estadistica ipmrnal asegurador delimitar su
comportamiento futuro, se suma otro que lo integcamplementa que no es otro que
el de la mutualidad econdmica. Para ello el aselgunatiliza una técnica que le permite
neutralizar la incertidumbre, y lo hace organizanda comunidad de riesgos, en la que
mediante las primas recaudadas de los distintagiestos forma un fondo comun con
el que atendera los siniestros que se vayan premileien el futuro.

Es asi como, a través del analisis estadisticonyde, el asegurador ha podido estudiar
el comportamiento del riesgo y ha determinado sipahilidad e intensidad. Ahora,
mediante la comunidad econdmica que ha organizstadlecera el equilibrio de unos
riesgos con otros, de forma que la incertidumbrénsiée al contrato individual, pero
aparezca gobernable en cuanto al conjunto de pera® agrupados se refiere. Esta
técnica es complementada con los procedimientoatalizacion y dispersion del
riesgo, que permiten tornar mas homogéneo y regll@omportamiento de éste y
asumir porciones del mismo en cantidad adecuad@aplacidad econémica y operativa
del asegurador, procedimientos entre los que saades| reaseguto

Lo cierto es que lo Unico seguro que tiene el desg suncertidumbre. Una de las
razones por las que un riesgo se torna en inas@guga produce cuando el estudio de
su comportamiento futuro no resulta predeciblelapaxistencia de factores que ponen
en crisis laincertidumbre que lo caracteriza: “ ..si la prima es la medida de la
probabilidad, entonces, cuando la probabilidad s®mraa a la certeza, la prima se
acerca a su vez a la magnitud econdmica del shoiepbr asi imponerlo el necesario
equilibrio que debe existir entre las prestaciodesodo contrato bilateral, exigencia a
la que no escapa la relacion asegurativa. Y sirienp se acerca al siniestro, el seguro
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resulta técnicamente impracticable”™.

En sintesis, como acertadamente lo ha sefialade. éloBquin Alejandro Hernandez,
“... La llamada ley de los grandes numeros, es unadedei la probabilidad que
refiere a que los acontecimientos eventuales y js@mes, observados experimental y
repetitivamente con tendencia al infinito, estddéhente decrecen en su irregularidad
hasta generar una constante”.

“En base a esta constante, obtenida de la obseévaeimpirica de la frecuencia e
intensidad de siniestros sobre categorias de ridsgnogéneas, el asegurador, puede
prever y proyectar -remarcamos- a futuro, los sties que sufrirdn parte de la
mutualidad de asegurados, y distribuir entre ell@@sto del seguro mediante una tasa
de prima que serd aplicada sobre la suma asegudmlaada contrato, constituyendo
asi un fondo de primas para hacer frente a losesinos. Es por ello que se dice que el
contrato de seguro reposa sobre bases téchitas

La delimitacion del Riesgo.



La segunda técnica se encuentra referida a lsguenoce comadélimitacion
del riesgo cubierto”. Tal operacion se formula por riesgo o conjunto idsgos que
pueden afectar a una persona, humana o juridia tyaduce en la emision de una
poliza por la que se instrumenta el contrato deirsedijando -entre otras cosas- sus
limites o0 medida.

De esta forma, el riesgo genérico, referido pomeje a los automotores, va siendo
recortado, ajustado y limitado hasta conformar daesaria homogeneidad con otros
riesgos del mismo género y caracteristicas, acontod& como un traje a medida al
interés asegurable y necesidades del tomador/askgur

La cobertura aseguradora tendra asi el alcanceelquiesgo especifico requiere, de
acuerdo a la necesidad del tomador/asegurado seailopque esté dispuesto o pueda
pagar. Esta sola circunstancia ya importa un re@l& cobertura del riesgo.

Del otro lado, el asegurador incorpora otras dédionbnes, sea por disposicion de la
ley, sea por tratarse de riesgos afectados poaltmdrecuencia y/o gravedad, sea por
tratarse de riesgos sencillamente no asegurakleqas tratarse de riesgos que han sido
expresamente excluidos por asi establecerlo ltéigezotie suscripcion de riesgos que a
definido para su colectivo de asegurados, el aadgur

Si retornamos a la figura de la persona que s& fpante al riesgo, podremos
vislumbrar que la necesidad de satisfacer la pevide los riesgos que afectan su
patrimonio, lo lleva a contratar, por ejemplo, eguro para su automotor.

En la pdliza que recibe el tomador, lo que primadividualiza es al riesgo genérico.
Lo hace en su frente, generalmente en el margerrisupizquierdo, bajo la
denominacién“Seguro de Automotores”El riesgo genérico ha sido identificado
circunscribiéndolo a un supuesto especifico, ebraator. Pero ciertamente, como
veremos, mas adelante, no son objeto de la cobdddos los automotores, sino uno en
particular o los que son identificados en la podliza

Asimismo, la pdliza formula una delimitaciétetnporal” al establecer que su vigencia
se inicia un determinado dia, a partir de las 12ldilsmismo hasta las 12 hs de otro
determinado dia. Esta vigencia material del segsrgeneralmente de seis meses o un
afo. Vale decir, todo evento ocurrido un segundesay/o después del inicio y/o
terminacién de la vigencia del seguro, no estabiecio.

El examen de la pdliza nos lleva a observar queniema hace una delimitacion
personaldel riesgo al consignar el nombre, apellido dehador/asegurado a quien
extiende la cobertura juntamente con el conduatborzado, por aquél, quienes se
encuentran en condiciones de ejercer como legitmgdridicos, los derechos y
obligaciones emergentes del contrato, con exclus&nualquier otro ajeno al mismo.
Del mismo modo son excluidas de la cobertura ded&tesbilidad Civil (RC) los dafios
ocasionados a terceros por el conyuge (y figurddigas asimiladas) y los parientes del
tomador/asegurado, hasta el tercer grado de comsaigpd y/o afinidat" .

Inmediatamente tropezamos con una delimitaciontiobjeque condiciona la existencia
de un siniestro imputable a la pdliza a que afante cosa determinada, que no es otra
que el automotor especifico, la descripcion de sarcen y modelo, su afio de
fabricacion, el tipo de carroceria, su nimero derga, motor y chasis, y finalmente el
destino de uso. En otras palabras, el riesgo hdageelimitado a la circulacion y al
riesgo de exposicion que genera el uso de un Jehial descripto en podliza
Gnicamente, y sujeto &SO declarado, lo que importa excluir, cualquier dgbuso
particular excluye otros usos, por ej., remises, taxis).etc.



Luego puntualizan los riesgos cubiertos y sumagusadas. Para Responsabilidad
Civil, se cubre el “Seguro voluntario de responi&ddml civil por acontecimiento, por
dafios corporales y materiales a cosas de tercasta la suma de $ 10.000.000; por
idéntica causa en Aerdédromos, Aeropuertos y carpptsliferos, hasta la suma de $
1.000.000.

Asimismo, se detallan las coberturas por dafosehiculo, por accidente, total o
parcial, por incendio, total o parcial, y por rogo hurto, total o parcial, fijandose para
estas coberturas el importe de la suma aseguradajlada al valor de mercado del
automotor y el valor de la franquicia, si esta babisido establecida o pactada.

Por lo tanto, todo dafio que exceda la suma aseguaram supere la franquicia -para

ambas coberturas- queda excluido de la cobertorgasta. Se trata de una regla técnica
de caracter legal y contractual ya que se encuexpeesamente establecido por los
arts. 60, 61, 62 ,65, 109, 111, 2do. Pfo. y 118, Pdo. de la ley 17.418.

Existe ademas una delimitaci@spacialde la cobertura. Se encuentra referida a los
limites geograficos en los que sera operativa. gesiexcluyen los siniestros ocurridos
en el mar territorial o fuera del territorio deRapublica Argentina.

Por otro lado, la cobertura de RC puede contardsimitaciones de tip@bjetivas
como ocurre cuando se la extiende a cubrir potas.dafios ocasionados por la carga
transportada en condiciones legales y reglamestasiacuando se estipula una
franquicia, tanto para los dafios que afecten etocael automotor como para la
cobertura de RC.

En otras ocasiones, la cobertura es delimitadaantdia enunciacién de situaciones
gue son colocadas fuera del amparo asegurativdalEs casos se niega la cobertura
contribuyendo a fijar los limites concretos detge. Se trata de clausulas de exclusion
de cobertura 0 no seguro referidas a hipétesisrgsidtan inasegurables o bien son
intensamente agravantes del riesgo y por ello stmtadas fuera de la cobertura.

La podliza de automotores, bajo la cobertura otdiga de RC, los enuncia del
siguiente modo:Bajo la cobertura establecida en la Clausula 1.Riesgo Cubierto, el
Asegurador no indemnizara los siguientes siniestros

a) Por hechos de lock-out o tumulto popular, cuaredoAsegurado sea participe
deliberado de ellos.

b) Mientras sea conducido por personas que no dsiéilitadas para el manejo de esa
categoria de vehiculos por la autoridad compet&nte

c) Por exceso de carga transportada, mal estibageandicionamiento de envase.

d) Mientras esté remolcando a otro vehiculo autpptsado, salvo en caso de ayuda
ocasional y de emergencia.

e) Mientras tome parte en certdmenes o entrenaoseatd velocidad.
f) El asegurado no indemnizara los dafos sufridms p

f.1) El conyuge o integrantes de la unién conviiaren los términos del articulo 509
del CCyCN vy los parientes del Asegurado o Condubimsta el tercer grado de
consanguineidad o afinidad (en el caso de socieslémede los directivos).

f.2) Las personas en relacion de dependencia ldbmoa el Asegurado y/o conductor,
en tanto el evento se produzca en oportunidad awativo del trabajo.



f.3) Los terceros transportados en exceso de laaddad indicada en las
especificaciones de fabrica o admitidas como maxyara el uso normal del rodado, o
en lugares no aptos para tal fity".

f.4) Las personas transportadas en ambulanciasatidad de pacientes*”™",

A las clausulas de delimitacion del riesgo quexaés de las exclusiones dan un
perfil definitivo a la cobertura, se suman delimib@essubjetivasque derivan de la ley
17.418, como el dolo y la culpa grave (arts. 70}, 135, 136 y 152 LS) gbjetivas
como el vicio propio, la guerra civil e internacabnel motin o tumulto popular (art. 71
LS) y el terremoto en el seguro de incendio (&tL8).

La delimitacion del riesgo y la prima en la doctrira judicial.

De lo expuesto hasta aqui resulta sin dificultad primera conclusion. Se
exterioriza una relacion esencial entre el riesgosferido por el tomador/asegurado a
la entidad aseguradora y el precio o prima cobpaia asumir el riesgo. Esta relacion
resulta no solo de las ciencias que estudian epodgamiento del riesgo (Gestidon de
Riesgos; Administracién de Riesgos, la ciencia Agal), sino de los casos en que la
Justicia debié analizar y resolver alguna cuestitntulada a estos dos elementos
esenciales, pero no Unicos, del contrato de seglnasgo y la prim&".

Tan solo para mostrar el modo en que esto se figjado en los fallos
judiciales, citamos los siguientes casos:

“El interés asegurado no es factible de hallarspaaato bajo cualquier circunstancia o
causa (en todos los casos), sin limites temporales,cualquier lugar en que se halle o
ubique. Por el contrario: se hace necesario delimel riesgo causal, temporal y

espacialmente y ello tiene su razén de ser en tamio cuanto no resulta factible el

amparo de todos los eventos susceptibles de prnodaé®, ni que un mismo contrato

garantice indeterminadamente la totalidad de lesgnos a que se halla sometido un
interés economico licito”.

“Una vez individualizado, el riesgo debe ser ddktd, lo que significa que al
momento del perfeccionamiento del contrato, deldentificarse los antecedentes que
puedan realizar o materializar el riesgo y, con,dalenerar la obligacion principal a
cargo del asegurador y desde esa perspectivageglraslor se halla obligado a resarcir
un dafio o a cumplir la prestacion si ocurre el sv@nevisto (art. 1 , LS) en el marco
del riesgo especifico, debidamente determinada enllza. De lo contrario, no”.

“La enumeracion de los riesgos y la extension deolzertura debe apreciarse literal,
restrictiva y limitativamente, por lo que no es &ilbile la interpretacion analdgica ni
extensiva de la poéliza para determinar (ampliaesiringir) el riesgo asegurado, dado
que ampliar la garantia asegurativa ocasionarigrave desequilibrio en el conjunto de
sus obligaciones, especificamente en la necesglaaidn de equivalencia que debe
existir entre riesgo y prima”. Partes: Murla Sajtgigdlonso ¢/ La Meridional Cia.
Argentina de Seguros s/ ordinario - Tribunal: Céamidacional de Apelaciones en lo
Comercial - Sala/Juzgado: A - Fecha: 20-sep-201Gita: MJ-JU-M-82859-AR |
MJJ82859 | MJJ82859.-

“La posibilidad de limitacion de los riesgos esigpgnsable para el asegurador. Solo se
llega a definir cada riesgo y a limitarlo con psé@n, si puede medirse y apreciarse su
valor para fijar la suma asegurada, la prima ydeemnizacion” (Autos: G., R. ¢/ D., R.
R. Y OTRO s/ DANOS Y PERJUICIOS; CNCivil - Sala 7-12-2012, Cita Digital
ED-DCCCXIV-669;



“La adecuada y exacta delimitacion del riesgo etidecisiva influencia en el calculo de
la prima. En efecto, es indiscutido que la deteatiin del riesgo y el consecuente
calculo de la prima constituyen la base axial derédaciones técnicas del sistema de
seguros. Esos elementos estabilizan las proyecciesiadisticas propias del régimen
técnico actuarial del seguro, colaboran en presémv@ontinuidad del sistema y evitan -
0, cuanto menos, tienden a evitar- tanto la insamlede las aseguradoras, cuanto el
excesivo costo del seguro.” Expte. N° 8120/201#4/etiteiro Gabriel Omar c/Caja de
Seguros S.A. s/ordinarioc” — CNCOM - SALA B — 07/2618 - Citar: elDial.com -
AAACO06

“Si la aseguradora emitio la poliza de acuerdo momas imperativas dictadas por la
Superintendencia de Seguros de la Nacion, conngtato/ con la aprobacién de dicha
autoridad y percibiendo una prima fijada con réacl riesgo cubierto, la obligacion
impuesta por la sentencia mas alla de la franquicidescubierto obligatorio a cargo
del asegurado” plasmada en el contrato, no puettarfse en los arts. 953 y 1071 del
Cadigo Civil, en virtud de que en modo alguno puedinderse que la pdliza que fija
las obligaciones de la citada en garantia padetiaiaio invalidante” (Voto del Dr.
Carlos Fernando Rosenkrantz). Autos: Diaz, Gratielsa ¢/ Evangelista, Jorge Daniel
Pascual y otros s/ dafos y perjuicios - CSJIN - C18446/2008/1/RH00112/06/2018 -
Fallos: 341:648.

En sintesis, la equivalencia, correspondenciagqgrcionalidad que existe entre
riesgo y prima y el reciproco condicionamiento que opera sobre el otro, los
convierte claramente en elementos esenciales pamsidtencia del contrato de seguro.
La delimitacion del riesgo constituye una operadidndamental para mantener esa
equivalencia, justificando por ello, los limitestaddecidos a través de la suma
asegurada, la existencia de las franquicias o dadacy de las clausulas de exclusion
de cobertura.

La franquicia y la suma asegurada como limites delesgo.

La franquicia o deducible pactado en pdliza, cdramos visto, esina de las
herramientas técnicas utilizadas para delimitaresigo cubiert§”. La finalidad de su
incorporacion es multiple. Analicemos algunas dlestinalidades:

1.- Por este medio, en ocasiones, el tomador/asegguo requiere como un modo de
lograr una reduccion en el costo del seguro, [agyi

2.- En otras ocasiones se encuentra vinculado administracion del costo
administrativo de los siniestros que afecta al asetpr. En efecto, la alta frecuencia de
siniestros pequefios llevan implicitos gastos de irdgiracion que suelen ser
equivalentes o mas altos que el egreso de losssimsepagados en este concepto y de
alli entonces la franquicia,

3.- Existen otros riesgos en cuya gestion es ngoesaomprometer al
tomador/asegurado. Ello puede ocurrir cuando $& ¢i&eventos con una frecuencia de
fraudes que exceden el comin, tanto por su repetamo por su importancéid. En
otras ocasiones, el riesgo tiene cierta complejdiestie lo juridico, ético y social por lo
que resulta conveniente que el tomador/aseguratioipa con una porcion del riesgo a
Su cargo, como un socio minoritario del aseguraddea gestion del misnid". De esta
forma, se estimula a que el tomador/asegurado @domdidas de prevencion y
saneamiento del riesgo y de salvamento para atéasiaonsecuencias del siniestro una
vez producido. Es de frecuente aplicacion en ldertoras de RC, en particular, en
caso de riesgos de gran proporcion o magfiitlid



La franquicia como método para la delimitacionrikggo, no ser encuentra prevista en
la ley 17.418 por lo que su incorporacion a la z@lde seguro es estrictamente
convenciond!™. Debe constar en el frente de pdliza y encontraisieidamente
destacada como para no pasar inadvertida paraotanpr

La franquicia o deducible convencionalmente pactada reglamentariamente
establecidd” es asi legalmente establecida.

La utilizacién de la suma asegurada como reprasiém del limite maximo de
la responsabilidad del asegurador nace de lo dispuen Titulo | -Del contrato de
seguro-, Capitulo Il -Seguro de dafios patrimoniakads. 61, 62, 63, 65, 110, 111 y
118 de ley 17.418.

Constituye una delimitacion objetiva del riesgeyfig en funcién de:

1.- El valor del bien -con el alcance del art. 18 €CyCN- al momento de la
contratacion del seguro;

2.- Estimacién del potencial riesgo de respongddadlicivil que pesa sobre la actividad
del tomador/asegurado, al momento de la contratat@bseguro;

3.- De la limitacion econdmica del tomador/asegorpdra pagar la prima/premio del
seguro, al momento de su contratacion;

En el caso de contratos de Seguro de Responsab({iivil - Seguro Voluntario
para los Vehiculos Automotores y/o RemolcadosuleeBntendencia de Seguros de la
Nacion ha establecido limites obligatorios, Unigosuniformes de cobertura por
acontecimiento segun el siguiente crit&fio

PESOS DIEZ MILLONES ($10.000.000) para las sigwsrdategorias de vehiculos:
1.1. Automdviles y Camionetas.

1.2. Vehiculos Remolcados.

1.3. Autos de alquiler sin chofer.

1.4. Motovehiculos y Bicicletas con motor.

1.5. Casas Rodantes.

2. PESOS VEINTIDOS MILLONES ($22.000.000) para saguientes categorias de
vehiculos:

2.1. Taxis y Remises.

2.2. Maquinarias Rurales y Viales.
2.3. Camiones y Semitracciones.
2.4. Acoplados y Semirremolques.
2.5. Servicios de Urgencias.

2.6. Fuerzas de Seguridad.

El Seguro de responsabilidad civil destinado ah3parte Publico de pasajeros fija la
suma asegurada en la suma de $ 30.008°%00

Cabe recordar que en los seguros de RC, en losl giaéio eventual no es determinable,
la suma asegurada tiene por finalidad obligar ejasdor al pago de la indemnizacién
hasta el monto asegurado, sin considerar si existeinfraseguro, ain en caso de dafio
parcial (no aplica la regla proporciordl}'. Ello es asi en razén que el citado limite no
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resulta en relacion a una cosa o bien determirgido,por la fijacion de cierta suma y
su restriccion a la responsabilidad derivada deasénechos, por lo que opera como un
limite de la indemnizacién, pero no del valor dejied™".

Sin embargo, a pesar que en los seguros de RC »@omos- no resulta de aplicacion la
regla proporcional que prescribe el art. 65, 2°,pde la ley 17.418, los efectos de la
inflacion y de la desvalorizacion monetaria pued®apactar de un modo mas que
negativo en el patrimonio del tomador/asegurade,plaecsuma asegurada que al inicio
del contrato pudo haber cubierto el 100% de unateaédeuda de RC, por efecto de la
depreciacibn de su valor dinerario nominal -a comsmacia de los resultados
econdmicos resefiados-, producen un aumento imjwedes la retencion del riesgo
(autoseguro) en cabeza del tomador/asegurado @raqmmo limite desvalorado de una
indemnizacion™.

La forma de resolver este problema es mediantglizagion de clausulas que permitan
el ajuste permanente (diario) tanto del valor dehly/o suma asegurada, como de la
prima. En su momento -cuando el pais vivio los kitss hiperinflacionarios- fueron
autorizadas la utilizacion de las UCS (Unidad der@a de Seguros), sistema por el
cual a través de un coeficiente diario de publmeocimiento, era posible conocer cual
era el valor actualizado de la prima (para su paga)o del siniestro al momento del
pago. Esta udltima circunstancia es relevante pasaskguros de RC en cuanto a
mantener la suma asegurada a valores actuales.i@ratobes para el asegurador, a
guien se le permite mantener actualizada la primaid modo permanente, lo que
permite al mismo tiempo, mantener el equilibrio giede existir entre el riesgo y la
prima.

Sin embargo, este tipo de clausulas indexatongsph expresamente prohibidas por la
ley de Convertibilidad 23.928, ratificada en tapeso por la ley de Emergencia
Econdmica 25.561, lo que se ha mantenido asi hastros dias.

Esta realidad opera negativamente sobre el tonesdmurado quien se encuentra
expuesto a que su deuda de RC se judicialice -mélediquidacion del dafo, caro,
lento, de muy dificil evitacion para este tipo d&iol circunstancia que difiere su
determinacion dineraria a varios afios de pleiteahb de los cuales la suma asegurada
habra sufrido todos los efectos adversos de laogatandel parS™'.

A mi modo de ver, aparecen aqui dos circunstamgiagesultan absolutamente ajenas a
las partes del contrato de seguro de RC y obviamespecto al tercero damnificado.
La primera se encuentra vinculada a la duracionmpdio de un pleito
(aproximadamente seis afios). Esta es una realidadegt4 vinculada a una mala
infraestructura judicial, la cual afecta por igaalodos aquellos ciudadanos que se ven
expuestos a una deuda de RC, sean 0 no asegurddprigiada judicialmente. Vale
decir, no es posible atribuir -seriamente- a laglades aseguradoras, conductas para la
dilacion de los pleitos.

La otra circunstancia es que el denominado efembad@nico“Inflacion” y el efecto
economico llamadd'Desvalorizacion Monetaria] constituyen, como consecuencia
cierta delhecho del principeun caso de fuerza mayor -arts. 1732, 1733 y 95¢CQN-
tanto para el tomador/asegurado como para el ambdgurEsta sola circunstancia
deberia imponer la vigencia de un criterio de gaigada prudencia al momento de
resolver el conflicto planteado entre el valor naahide la suma asegurada en un seguro
de RC vy el valor actual de la liquidacién del da&xpresado SEIS afios después de
ocurrido el evento.



Cabe sefialar que en materia de RC, la mora deliagkyg se produce recién cuando
existe judicialmente una liquidacion judicial dedfid firme. No se produce con la
ocurrencia del evento siniestral. En este tipoatpi” ... el riesgo esta representado
por la posibilidad del surgir de una deuda por swmede dinero (pretension
indemnizatoria, gastos y costas legales), judisialeextrajudiciales, por efectos de un
hecho que entra en la situacion de riesgo previBtsibilidad y no certeza: porque es
incierto si deberan sostener tales pretensionesastas, es decir si se verificara el
hecho, si el asegurado sera sometido a un reclardipl o extrajudicial o no, si la
sentencia que se dicte, sera o no favorable o cudwadbra fallo; de evento perjudicial,
porque el pago de la pretension indemnizatoria ¢edsondena judicial y los gastos del
proceso, son una disminucion patrimonial; tambigiste la incertidumbre del quantum

1 XXXVii

Que por resistir el asegurador la pretension jatael tercero, se le atribuya una mora
culpable en imputable al mismo, para justificar etlo el ajuste a valor actual de la
suma asegurada importa desconocer la naturaleimdicjurdel seguro de RC, sin
reconocer que la realidad circundante -infraedtract judicial, inflacion vy
desvalorizacion monetaria- afecta a todos, porue o puede seriamente decirse que
constituya un artilugio de los aseguradores pargugiear los derechos de las
victimas™"".

En fin, la cuestion es que la utilizacion de es@&samientas es cuestionada por
la doctrina judicial de acuerdo a una interpretacjae juzga que el limite cuantitativo
de la franquicia/suma asegurada importa la consiégrale un Bill de indemnidad a
favor del asegurador y en perjuicio del terceronifioado por el ilicito, contrariando la
observancia de la manda legal que impone el deberoddafiar a otro (“alterum non
laedere”). Esta doctrina que inicialmente se elalpara los seguros obligatorios de RC
para el transporte publico de pasajeros, se tergenaralizando para todos los seguros
voluntarios de RC, sea cual sea la especidfftfad

La delimitacion del Riesgo y el CCyCN.

El nuevo Cddigo Civil y Comercial de la Nacion miee mucho a través de sus
redactores, pues nos hace saber hacia donde ge ldiintencion que es dable atribuir
al legislador, conforme a las reglas contenidasusrarts. 2, y 1061 a 1068 inclusive.

Por lo pronto, los redactores del nuevo Codigoexgdican la coexistencia de ciertos
regimenes consagrados por leyes especidlesde conformidad con la labor
encomendada a esta Comision, no le correspondeaoseigle la Ley de Concursos, ni
de la de Seguros, ni de la de Navegacion, ni desotemas contenidos en leyes o
regimenes especiales completos o cerradoafjregan: “.. El anteproyecto respeta los
otros microsistemas normativos autosuficientedétsr, se ha tratado de no modificar
otras leyes, excepto que ello fuera absolutameat®sario. Ha sido imprescindible
una reforma parcial de la ley de defensa de condaras, a fin de ajustar sus términos
en los puntos que la doctrina ha sefialado comoctiefsos o insuficientes. Asimismo,
ha sido inevitable una reforma parcial a la ley deciedades, para incorporar la
sociedad unipersonal y otros aspectos sugeridoslgatoctrina. En otros casos, se
incorporan las leyes con escasas modificacionesjococurre, por ejemplo, con las
fundaciones y el contrato de leasing. Finalmente,ofros casos, no hay ninguna
modificacion, como sucede con la ley de seguras @pdcursos y quiebras.”

Asimismo, al referirse a los cambios introducidodesLey de Defensa del Consumidor
y de los Usuarios, nos informan qtie: Estas definiciones receptan las existentes en la
legislacion especial, depurando su redaccion y teofogia conforme a observaciones
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efectuadas por la doctrina. En especial cabe memagida figura del “consumidor
expuesto”, incluido en la ley especial dentro ded&finicion general de consumidor.
Ello ha sido una traslaciéon inadecuada del Codigo Defensa del Consumidor de
Brasil (articulo 29), que contempla esta nocidrrelacion a las practicas comerciales,
pero no como nocién general. Como se advierteydate, si bien amplia la nocion de
consumidor, la limita a quien se halla expuestoracpcas abusivas, |0 que aparece
como absolutamente razonable. En cambio, la redacde la ley 26.361, carece de
restricciones por lo que, su texto, interpretaderiiimente, ha logrado una proteccion
carente de sustancialidad y de limites por su aonbliUn ejemplo de lo expuesto lo
constituye el hecho que alguna opinién y algunofajlie lo recepta, con base en la
frase “expuestas a una relacién de consumo”, hansaerado consumidor al peatén
victima de un accidente de transito, con relacibnamtrato de seguro celebrado entre
el responsable civil y su asegurador. La definicgire surge del texto constituye una
propuesta de modificacion de la ley espécial

Del mismo modo nos explican la existencia de lism@eantitativos compatibles con el
ordenamiento juridico®...Uno de los aspectos mas controvertidos de lgutacion
propuesta por el Proyecto de 1998 en materia deodaé la existencia de limitaciones
cuantitativas (articulo 1634). Para aclarar este npoi conviene hacer algunas
precisiones: a) la indemnizacion del dafio nuncaingegral, porque no coincide el
dafio “real” con el “juridico”. Si hay algo que pued ser denominado “real”,
comprende muchos aspectos que para el legitimabddedecho son importantes, pero
el sistema juridico excluye. Por ejemplo, hay ugim&n de causalidad que no cubre
todas las consecuencias, sino solo las previsiptggue hay que valorar la posicidon
del agente. También hay limitaciones dificiles dpesar, como ocurre, por ejemplo,
con la indemnizacién dineraria que nunca puede @onar la desaparicion de un ser
querido; b) la indemnizacion, a su vez, tiene rélaacon los distintos subsistemas en
los que se aplica y hay numerosos supuestos equeshay limites en el derecho
vigente. Ademas, muchos de ellos provienen de cmsventernacionales, como
ocurre, por ejemplo, en materia de transporte ag@cen otros casos, hay diferentes
modos de solucionar un mismo problema, como sucedelos accidentes de la
circulacién: unos paises lo incluyen en la segudidsocial, otros lo cubren con el
seguro de primera persona, otros lo regulan medialat responsabilidad civil, la
mayoria con limites en la coberttira

Finalmente, nos hablan de la compatibilidad deigyio indemnizatorio pleno con la
existencia de limites cuantitativd&rente a toda esa variedad y, teniendo en cueata |
tradicion argentina en la materia, se ha decididmsagrar, como principio general, la
reparacion plena. Como todo principio, debe logersu satisfaccion en la mayor
medida posible, 1o que no es incompatible con quesituaciones delimitadas, pueda
armonizarse con otros principios y establecerse limatacion por medio de leyes
especiales”.

No cabe duda que estos principios interpretatiremiltan de fundamental
importancia a la hora de las conclusiones. No pusadayarse que la Comision
Redactora fue presidida por el Dr. Ricardo Luis dnzetti, quien ademas, como
Ministro, estaba a cargo de la Presidencia de tte@Guprema de Justicia de la Nacion.

Fue en este ultimo caracter que suscribio el falcel que sostuvo queSt bien la
oponibilidad de las clausulas contractuales ha salariterio adoptado por la Corte
Suprema en los supuestos de contratos de seguteadsporte publico automotor, no
obsta a lo dicho la modificacion introducida porley 26.361 a la Ley de Defensa del
Consumidor, pues una ley general posterior no derag modifica, implicita o
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tacitamente, la ley especial anterior, tal comoroelen el caso de la singularidad del
regimen de los contratos de seguiid,1319.XLIV “Martinez de Costa, Maria Esther c.
Vallejos, Hugo Manuel y otros s/ dafios y perjuitidallada el 09/12/2009Y".".

Este fallo fue reiterado en in re: CIV 27744/200BH1 — “Fretes, Isacio ¢/ Transporte
Automotor Plaza S.A.C.I. y otro s/ dafos y perpsti— CSIN — 16/04/2019 (Citar:

elDial.com - AAB2BD), en el que se sostuvtios argumentos del magistrado

referentes a la aplicacién al caso de la ley dednsh del Consumidor, segun la
modificacion de la ley 26.361, resultan insuficemnpara modificar el criterio de esta

Corte respecto del alcance de la franquicia estadal en el contrato de seguro del
transporte publico de pasajerdsonf. causas CSJ 1319/2008 (44-M)/CS1 "Martirez d
Costa, Maria Ester ¢/ Vallejos, Hugo Manuel y osbslafios y perjuicios acc. tran. c/
les. o muerte", fallada el 9 de diciembre de 2Q09,- CSJ 174/2011 (47-D)/CS1 "De

Marco, Nicolas c/ Linea 71 SA y otro s/ dafios yjypeios (acc. tran. c/ les. o muerte)",

sentencia del 12 de julio de 2011).” (Del voto el Dorenzetti)

Un argumento adicional lo proporciona el art. 1@ CCyCN, en cuanto
dispone que “No pueden ser declaradas abusivéas ajausulas relativas a la relacion
entre el precio y el bien o el servicio procurado...”

La existencia de una clausula abusiva en un contedébrado por adhesion es decisiva
para que dispare la aplicacion del régimen leghiGentrato celebrado por adhesién a
clausulas generales predispuestas” (arts. 984/@8&CQ) y la invocacion y aplicacion
de la ley de Defensa del Consumidor y del Usuad®4D, modificada por la ley
26.361. Por ello nos resulta de particular impaitesclarecer esta situacion.

El Dr. Jorge Alterini nos invita a qu®ecordemos que el derecho del consumidor
tiende a restablecer el desequilibrio existenteeept proveedor como parte fuerte y el
consumidor como parte débil, por lo general, dehtcato de consumo. Pero esta
relacion, ademas de juridica, es econdmica, enual @l proveedor tiene ciertos
margenes para establecer cual sera su ecuaciénésimo-financiera, y en la cual, en
principio, el consumidor ni el Estado pueden irgart

“El primer supuesto contenido en la norma implicaegno podran ser tachadas de
abusivas aquellas clausulas "relativas a la relacentre el precio y el bien o servicio

procurado”. El fundamento que ha sido brindado ppustificar esta excepciéon estriba

en: "a) a los fines del juicio de vejatoriedad deawclausula cuenta lo que se ha dado
en denominar el desequilibrio normativo y no elrgmaico, b) asi como que el objeto
del contrato y la adecuacion de la correlacion pogservicio son temas que, en

ocasiones, son presumiblemente factibles de s@rcraps individualmente”.

“En otras palabras, tratandose de un bien o servioirecido no podra cuestionarse
como abusivo y dentro del marco juridico analizadb,precio establecido por el
proveedor. Recordemos que en el contrato de coraptavo en la locacion de
servicios, el precio constituye un elemento es¢érciau configuracion como tal. Basta
su inclusion para que se cumpla. Pero, nada se shbee cual debera ser su monto, ya
gue en su determinacion influyen muchos factormmagiados, para que sean juzgados
unilateralmente por el consumidor”.

“En todo caso, opina Stiglitz (si media abuso solatgunas de estas cuestiones)
estaran sometidas a controles de equidad emergeetesras instituciones del derecho
contractual (buena fe, regla moral, abuso del daredesion, imprevision, etcy"

Mas arriba hemos hechos referencia a la funcion agumeple la ley de los grandes

nameros para la delimitacion del riesgo y la deteagion de la prima (precio) como
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asi también a las herramientas técnicas destirmadaBmitar e individualizar el riesgo,
con evidente relacion con el precio o prima questiepagar el tomador/asegurado para
gue el asegurador asuma el riesgo que le es tralusfe

La doctrina judicial ha graficado este proceso sigliente modo*En el seguro, la
ecuacion del asegurador a través de la cual éggealda eliminacién, neutralizaciéon y
compensacion de los riesgos, solo se logra porcapidon del principio de la
equivalencia entre “riesgo” y “prima”, el que se \aterado en su médula cuando se
provoca el siniestro por dolo o culpa grave. Es peta razén que tanto el legislador,
como la péliza que rige las relaciones de las pgrtean excluido la culpa grave de la
cobertura, como un supuesto de “no seguro”, libetanal asegurador cuando el
accidente se produce mediante ella por parte delgasado”. (CNCom. Sala B,
setiembre 11-987 — Viva Miguel O. c/ El ComercioGig&rdoba, Cia. de Seguros S.A.)
D.J. 1988-1-61.

En sintesis, la equivalencia entre riesgo y priotmstituye un limite insoslayable,
abrumadoramente comprobado, que limita en grandaddideclaracién de nulidad de
una clausula delimitativa del riesgo bajo la cedifion de'abusiva”.

Esto explica que, los fallos mas recientes introdnztros argumentos de la indole que
comenta el Dr. Stiglitz, a los que incorporan elumplimiento ético de los deberes del
abogado que asume la defensa de tomador/aseguragoegenta al mismo tiempo a la
aseguradora citada en garantia.

En efecto, los actos juridicos prohibidos por semti@rios a la moral, las buenas
costumbres o al orden publico (arts. 279, 958 y410CyCN) o por configurar una
lesion (art. 332 CCyCN) o por tipificar un abuso dkrecho (arts. 9, 10, 11 y 240
CCyCN) son los fundamentos argumentados adiciomagrgara declarar la nulidad del
negocio juridico referido al contrato de sedfiroNo obstante, en todos los casos los
jueces -aunque declaman el reconocimiento de liogipios en los que se funda el
criterio de asegurabilidad de los riesgos-, nocaplila reconduccién del contrato que
prescribe el art. 989 de CCyCN para las clauslasigas en los contratos celebrados
por adhesion, o en cualquiera de los otros inestjridicos que hemos mencionado
precedentemente.

En sintesis, la equivalencia entre riesgo y priesaasi literalmente destruida al hacer
responder al asegurador por una suma expresadarasvactuales, que ademas excede
el eventual limite pactado ajustado por el misndicBque el capital de condena. Todo
ello por el mismo precio: la prima congelada abvalominal de su contratacion.

Veamos un ejemplo de la practica corfitin

* Un asegurador emite una poéliza cubriendo la regimiad civil de un médico.
La vigencia se inicia un 04/03/2008; la suma asedpasciende a $ 162.080
el premio anual facturado es de $ 22.450.

* Con fecha 14/07/2008 se lleva a cabo un acto mépieada lugar al evento, el
fallecimiento del paciente. El juicio es iniciada emarzo de 2011 y obtiene
sentencia de Camara el dia 14/03/2019. Se condgmaga de la suma de $
2.340.000 (expresados a la fecha del siniestrayar fde la viuda y tres hijas. Se
ordena aplicar, desde la fecha de ocurrencia (120038) hasta la del efectivo
pago, la tasa activa, cartera general (préstanuosjnal anual vencida a 30 dias
del Banco Nacion conforme al fallo plenario “Sauimude Martinez Ladislaa c/
Transporte 270 SA s/ Dafios”.
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* La sentencia declara la inoponibilidad de la sursegarada en pdéliza (su
cuantificacion dineraria es analizada nominalmeli;Z afios después de
ocurrido el siniestro) por entender que no es diajfue el asegurador,
amparandose en la libertad de contratar y ejem&rindustria, se libere casi en
su totalidad de las obligaciones emergentes ddflatonde seguro, vaciandolo
de contenido.

» El capital de condena ajustado a la fecha de l@iseia de Camara (14/03/2019)
por tasa activa (258,9121%) eleva al mismo a laastotal de $ 8.398.543.

* La suma asegurada de $ 162.000, ajustada por ehamisdice, se hubiese
elevado a $ 581.437,60, por lo que la condena éxckdl veces la suma
asegurada expresada a valores de iguales fechasdl@ar expresada al mismo
valor actual de la condena).

» La prima cobrada por el asegurador de $ 22.45@aajapor la tasa activa habria
arrojado un valor total de $ 80.575,76, solo paitaric hasta el valor actual de la
suma asegurada de $ 581.437,60.

En verdad, cuesta comprender donde es que el “abasmcuentra.

Volviendo nuestro tema. Otro aspecto que caberdacces que el art. 988
CCyCN, establece qu&En los contratos previstos en esta seccion, seeddbner por
no escritas: [...] ¢) las que por su contenido, redldén o presentacion, no son
razonablemente previsibles”.

Esta normativa se encuentra referida a las denadiasnaausulas sorpresivas: Al decir
del Dr. Alterini,“Es lo que lo que en lengua espafiola consiste egécdesprevenido,
conmover, suspender o maravillar con algo imprevisaro o incomprensible”. El
desconcierto resulta de la discordancia entre I@snentos objetivos de tiempo, lugar
que realmente concurren, comparados con aquellescqurespondia esperaf”.

Dado que es ‘“razonablemente previsible” que luegodz (10) afios el importe
dinerario de la suma asegurada se va a depreoiao(se deprecio la prima cobrada),
no cabe duda que el importe de la franquicia y/dadeuma asegurada pactada en el
origen, por si solo no puede constituir una claussbrpresiva”, “imprevista” . Se
encuentran a la vista del tomador/asegurado y lwastituido uno de las pocas
condiciones que han podido negociar o ajustar aesesidad. Podria afirmarse sin
temor a equivocarnos, que tales condiciones seeatram dentro de su ambito de
confort, lo cual se ve reflejado en la prima pagaldasegurador. La suma asegurada y
la prima, degradados por un factor econémico carioflacion y la devaluacién de la
moneda, tampoco la torna en “sorpresiva”’ o en “ensta’: afecta por igual a todos los
bienes y servicios de la economia con la que canel y nos relacionamos todos los
dias.

En otras palabras, el importe de la suma dinerpréarepresenta el limite maximo de
responsabilidad del asegurador, mas alla de stidgelaon el riesgo y equivalencia con
el precio del contrato -lo que imposibilita su @eatién como clausula abusiva- deben
respetar este principio, en el sentido de ser poipuales a las circunstancias que la
originan y a los fines que se procuran alcanzdlogfat. 220, p. 450). Vale decir, los

fines que se procuran alcanzar se cumplen en @ingrariamente se mantiene la
equivalencia entre riesgo y prima, pues ambos fagteon atacados por igual por la
inflacién y la devaluacion monetaria. La degradadile la moneda del contrato, los
afecta por igual.
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Todo ello ocurre por la existencia de la mandallegee obliga a no indexar los
contratos, entonces, la razonabilidad no se hadmepbr un hecho imputable a una de
las partes, sino por un hecho del principe.

Las clausulas de delimitacion del riesgo y la dodtra de la CSJIN.

Es en el marco descripto precedentemente en elepeat y judicialmente se ha
reafirmado la doctrina judicial que autoriza invocamo causa eficiente para oponer al
asegurado y al tercero damnificado reclamantecléassulas de podliza por la que se
establecen limitaciones contractuales, segun laesel asegurador solo responde en la
“medida del seguro”(art. 118 LS). Estas limitaciones se traducen emsiones en
exclusiones de cobertura, en otros casos, en fimgximos de responsabilidad, sea en
exceso de la franquicia a cargo del aseguradoof/eymmas dinerarias que representan
la frontera hasta la que responde el aseguradastrgs, se trata de una combinacion de
todos estos supuestos.

A medida que la CSJN fue resolviendo diversos ceiswsllados al Contrato de Seguro
y a su alcance frente a los terceros damnificadoshién fue afinando, perfeccionando
y armonizando con el Orden Juridico en su conjuatfundamentos de sus sentencias.
Asi ocurrié al expresar su decision en In “@uello, Patricia Dorotea v. Lucena,
Pedro Antonio”; Corte Suprema de Justicia de la Nacion; Fechd2du8 ((Fallos:
330: 3483f"", donde la Corte hizo prevalecer el efecto relatiedos contratos en un
pie de igualdad con otras garantias constitucignale

Ademas, la CSJN se refirié a la prelacion normatiedas leyes aplicables, destacando
la primacia de la ley 17.418, como ley especidiresda ley 24.240 y su modificacion
posterior por ley 26.631, de Defensa del Consumyddel Usuarid”", estableciendo
una clara delimitacion respecto a qué debia entsag®r la expresiofiuncion social

del seguro’; que con tanta frecuencia se cita de un modo eor§requivocado por los
tribunales inferiore?*.

En conclusion, lo que no dice el art. 68 de |a2dy449, debe ser dicho expresamente
por una ley sancionada por el Congreso de la Nat®ffalta o ausencia de una ley, no

autoriza por via de interpretacion, estableceml@aposicion al tercero damnificado de

los limites del contrato de seguro cuando comd eas® existe una ley especial, (la ley
17.418), que no autoriza tal posible razonamiento.

La ilimitada extension de los derechos de los daoadios a la percepcion de una
“indemnizacién por dafios’conforme a las pautas interpretativas que braidllo
que analizamos, tampoco resulta del texto de ladéeZontrato de Seguro, instituida
por la ley 17.418.

El Maximo Tribunal afiade para despejar toda dufiald’ aseguradora emitio la péliza
de acuerdo con normas imperativas dictadas pouper$htendencia de Seguros de la
Nacion, con el control y con la aprobacion de diabtoridad y percibiendo una prima
fijada con relacion al riesgo cubierto, la obligacimpuesta por la sentencia mas alla
de la franquicia o "descubierto obligatorio a cadg asegurado” plasmada en el
contrato, no puede fundarse en los arts. 953 y tie¥ Cddigo Civil, en virtud de que
en modo alguno puede entenderse que la pélizaijguad obligaciones de la citada en
garantia padecia un vicio invalidante” (Voto del Barlos Fernando Rosenkrantz)”.
Diaz, Graciela Luisa ¢/ Evangelista, Jorge Danasddal y otros s/ dafios y perjuicios
* CIV 078446/2008/1/RH00112/06/2018 - Fallos: 341B6

En sintesis, en el marco de la legislacion vigentauestro pais, las limitaciones
de cobertura establecidas en el contrato de sesyguen siendo oponibles al tercero
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damnificado, ello, por carecer de una ley espeEialtal sentido la CSJIN sostuvo..
Contrariamente a lo sostenido por la camara ni ddigatoriedad del seguro prevista
por la ley ni de su finalidad social puede infegrque la clausula del contrato que
limita la cobertura sea inoponible al damnificado”

Siendo tal premisa logica valida, solo puede corsguque corresponde al Poder
Legislativo de la Naciéon y no a los jueces, la Rach de conformar un seguro

obligatorio de responsabilidad civil para automespen el que, la propia ley sea la que
disponga -entre otras cosas- que no puedan sestapu@l tercero damnificado, las
limitaciones técnicas, financiera o contractuakdscdntrato de seguro.

Asi lo recordé el ultimo fallo de la CSJN al afinngue:“... en virtud del principio de
separacién de poderes que consagra nuestra orgeidizaconstitucional, no es de
competencia de los jueces determinar el modo dézaegn de los fines de una
determinada institucion juridica, ya que esta aidhbn es propia de los poderes
politicos. El control judicial debe quedar cefidm lo sustancial, a que el ejercicio de
las potestades de los restantes poderes del Esmdaantenga dentro de los limites de
la garantia de la razonabilidad y no avance sobrehibiciones especificas contenidas
en la Constitucion o, en su caso, en las leyen EH asi, en razén de que no
corresponde a Los tribunales juzgar el acierto ov@niencia del medio arbitrado por
dichos poderes, en el ambito propio de sus atrilmes, para alcanzar el fin propuesto
(Fallos: 317:126; 324:3345; 325:645, entre otrob)”

Por fin la Corte puntualizd:.. Es cierto, como ya se sugirio, que en los casogue el
responsable causal, por cualquier razén que fuatacompense el dafio que causo, el
limite de cobertura que establezca la poéliza sequanate implicara que parte de dicho
dafio debera ser soportado por la victima. Pero etathecho de que la victima cargue
con un dafio que otro le causo, circunstancia la@iget por cierto, no justifica por si
solo que los jueces hagan inoponible a la victiirarete de cobertura, que consistente
con la regulacién pertinente, ha sido acordado erdsegurado y aseguradora. Nada
obsta, por cierto, a quetros poderes del Estado decidan seguir ese canjjrsmbre la
base de las consideraciones sistémicas pertinerteduyendo aquellas de caracter
valorativo respecto de la priorizacion de diferesteobjetivos sociales que se
consideren valiosos- adopten las regulaciones gstineen convenientds

Esta doctrina de la Corte Suprema tiene su fundameonstitucional en la
division de poderes que importa la existencia da Bepublica Democratica. En tal
sentido, nos recuerda el Dr. Segundo V. Linaresnf@oa que:Evidentemente, el
poder judicial excederia su ambito especifico ystiturcional si entrara a juzgar los
propdésitos 0 motivos que pudieran haber inspiratitegislador en la aprobacion de
las leyes, materia que estd comprendida en el casepla politica legislativa. Como
hemos visto, los tribunales en manera alguna puédenular valoraciones acerca de
la bondad o inconveniencia, la justicia o la injagt, la oportunidad o inoportunidad
de los actos legislativos, y, por mas que posediirri@a conviccion de que la ley es
inconveniente o injusta o0 inoportuna, estan oblmmd aplicarla. Asi lo exige el
principio fundamental de la division de los podedesgobierno. Si los jueces penetran
en el terreno vedado de la prudencia politica, abria razén para que, anadlogamente,
el poder legislativo, por su parte, no pudiera irgianar en la oOrbita jurisdiccional,
con la consiguiente desaparicion de la limitaci@lds departamentos gubernativos vy,
como consecuencia, de la libert48”

Como hemos visto, la doctrina judicial ha interpdet un Gnico y defectuoso art. 68 de
la ley de Transito 24.449 para entronizar un Instituto Legal como lo edadlSeguro
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de Responsabilidad Automotor Obligatorio con losaates que la legislacion del
primer mundo otorga a esta normativa en favor dedkerechos de las victimas. A mi
criterio, a puro voluntarismo hacen decir al citaticulo lo que la ley no dice, lo que
los convierte lamentablemente en legisladores.

Desde ya quedan fuera de este analisis, los casesmes, la utilizacion de clausulas de
delimitacion del riesgo que son en verdad “abusipas su contenido y alcance. Pero
este no es el caso que nos ocupa.

! (*) El Dr. Amadeo Eduardo Traverso, es abogadodugmdo en la Facultad de Derecho y Ciencias
Sociales de la Universidad de Buenos Aires, en 18@4especializo en seguros y reaseguros, con una
extensa experiencia profesional adquirida en elempsfio de diversas funciones directamente
relacionadas con estas materias. Es asesor detangg® aseguradoras y reaseguradoras del mercado
local. Durante un periodo de diez afios, actu6 c®residente de la Camara de Aseguradores de
Accidentes del Trabajo y como Asesor Legal de lacfecion Argentina de Comparfiias de Seguros. Es
Miembro de la Asociacién Iberoamericana de DeredbidSeguros (AIDA), del Club de Abogados de
Seguro y también de la Academia Nacional de CisraaBuenos Aires, por el periodo 1992/1994, en la
especialidad Legislacién Laboral. Es autor deblibi.a Responsabilidad Civil del Médico y su Seduro
editado por "Pulbiseg S.R.L." en el afio 2005. Esiosditular del estudio "Espésito & Traverso,
Abogados", actuando como asociado al Estudio MOARs&c., en temas tributarios.

" Asi se lo estudia desde el punto de vista de kstiGn de los Riesgos”, de la “Administracién de lo
riesgos” y desde el punto de vista Actuarial, bajiey de los grandes nimeros.

" Cfrme arts. 2, 3, 11 2do. Pfo; 37 y sgtes; 60e§7.7.418.

v El patrimonio es el conjunto de relaciones juddipertenecientes a una persona, que tienen una
utilidad econémica y por ello son susceptibles st@gmacion pecuniaria, y cuya relaciones juridicstére
constituidas por deberes y derechos (activos wpsksi

Y Denominacién empleada por el nuevo CCyCN, LibronBro. Parte General. Titulo I. PERSONA
HUMANA, arts. 19 a 140y arts.; y Titulo Il. PERS@NURIDICA, arts. 141 a 224.

' En el sentido empleado por los arts. 15y 16 @@N — arts. 2311 y 2312 del viejo cédigo Civil.

VI La utilizacién de una herramienta como la indicadalica el respeto por reglas de aplicacién ursaer
tanto para el administrador de riesgos como paaguier suscriptor. En primer lugar, bajo la poktde
los “riesgos retenidos”, no puede admitirse la gme& de agentes de riesgos en forma inadvertida o

inconsciente. El “yo no sabia”, “no lo habia pemsatho lo habia contemplado”, es la justificaciénte
el resultado de un riesgo incontrolatiperder”.

Por ello, antes de decir por un método u otro, ser&eniente no olvidar las reglas sagradas dedribu
administrador”: a) no arriesgar mas de lo que pyedmitirse perder; b) no arriesgar mucho a cardbio
poco; ¢) no decidir sin considerar las probabileadson reglas basicas de comportamiento deriviidas
lo Unico “seguro” que tiene el riesgo: su incentiduie

Vil Téngase presente que tanto “la retencién” volimtdel riesgo como el “seguro” constituyen formas
de financiamiento de los riesgos. El seguro cubsepkrdidas patrimoniales ocasionadas por un evento
(actlia ex post facto), pero no evita sus conse@eries lo que lo diferencia de la prevencion oquéaa

ex ante. Opera antes que el evento se produzecainatido aquellas condiciones peligrosas que lo
ocasionan permitiendo asi, neutralizar el riesgwitar las pérdidas consiguientes

X El objetivo de la financiacién de los riesgos kedeetener disponibles recursos suficientes desgaés
producido el siniestro, de modo que pueda presszver reemplazo del bien y/o la continuidad de la
empresa como productora de bienes y servicios.

Entre las diversas alternativas de financiacidersmientran: a) la “retencidon” que se basa en lodd®
internos necesarios para sufragar las pérdida¥;ey el “seguro” como recurso para abastecer eldfon
que se destinara al pago de los costos de lossse

* Riesgogertenecientes o relativos a un mismo género, poseg de iguales caracteres;
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X “La judiciabilidad de la franquicia estipulada ehcontrato de seguro vs. la técnica aseguradora”,
publicado el 28/09/2006 en “ElDial.com”, Citar: @lDcom - DC9D6; Ver también: “La maldita
franquicia del contrato de seguro en el transpmitgico de pasajeros”; ED 248-1254.

X' La prima en el contrato de seguro se determiredrmidad con calculos actuariales segin el monto
y tipo de contrato, por lo que cualquier interpe&ia que importe ampliar los beneficios acordadosle
mismo, puede llegar a producir un grave deseqiglién el conjunto de las operaciones del asegutador
(CNComer., Sala A, 07/02/86, Garcia Miguel A. ctéiris Coop. de Seguros Ltda.)D.J. 1988-1-806.

"En el seguro, la ecuacién del asegurador a trdeds cual éste logra la eliminacion, neutralizagy6
compensacion de los riesgos, sélo se logra pozagidin del principio de la equivalencia entre "gi@Esy
"prima”, el que se ve alterado en su médula cuaedmovoca el siniestro por dolo o culpa gravepds
ésta razon que tanto el legislador, como la pdliza rige las relaciones de las partes, han exclaido
culpa grave de la cobertura, como un supuesto deséguro”, liberando al asegurador cuando el
accidente se produce mediante ella por parte égluaado". (CNCom. Sala B, setiembre 11-987 - Viva
Miguel O. c/ El Comercio de Cérdoba, Cia. de Seg@@\.) D.J. 1988-1-61.

Xl «E] Seguro de Accidentes del Trabajo: ProblemaSojuciones”, publicado en ERREPAR- DEL —
T.V. — pag. 469 afio 1991.-

XV «| a Agravacion y las otras Modificaciones del Rjes Ponencia presentada por el Dr. Juan Carlos
Félix Morando, en el VII Congreso Mundial de Derecte Seguros, celebrado en Budapest, Hungria, en
mayo de 1986. Trabajo publicado en la “Revistadicai Argentina del Seguro, la Empresa y la
Responsabilidad”, editado por IMPRELEX S.A., Ton$11/12, pag. 26/28, afio 1987 .-

* Nicolas Barbato, “El Seguro de Accidentes del &jab Problemas y Soluciones”, publicado en
ERREPAR- DEL — T.V. — pag. 469/70 afo 1991.-

“I Nicolas Barbato, ob. Cit. En nota 12, pag. 471 k91l .-

i pandemia e Infodemia en el Seguro Automotor. Eacifin del riesgo y la prima, publicado en la
pagina web de AIDA Argentina.

Wil \Ver nuestro trabajo: LOS FAMILARES QUE NO SON THRROS. LA CLAUSULA DE
EXCLUSION DE LOS PARIENTES EN EL SEGURO AUTOMOTORublicado en la pagina web de
AIDA Argentina (http://www.aidaarge ntina.cojny en El Seguro en Accién del 31/01/2019.-

XX \er por ej., fallos dictados en Autos: EX. 9561R/8. C. M. Y OTROS C/ R. O. E. S/ DANOS Y
PERJUICIOS” y su acumulado EX. 83689/11 “Z. R. HRCO. E. S/ DANOS Y PERJUICIOS” (J. 50).
CNCiv. Sala E, del 30/12/201&n contra: Partes: Barreto Juan Ramén c/ Aguilar Chaux Helnetros
s/ dafios y perjuicios; CNCiv; Sala H; del 13-feli-20 Cita: MJ-JU-M-92678-AR | MJJ92678 |
MJJ92678.

* Ver Autos Buffoni, Osvaldo Omar c. Castro, Ramiflartin s/ dafios y perjuicios; Tribunal: Corte
Suprema de Justicia de la Nacion; Fecha: 08/04/2@ddlicado: SJA 14/05/2014 , 38 SJA 2014/05/14-
38 JA 2014-Il, 746 JA 2014-1I - Citar ABELEDO PERR N°: AR/JUR/6035/2014; citado en el trabajo
del Dr. Amadeo Traverso, , “LA MEDIDA DEL SEGURO ENA COBERTURA DEL RIESGO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL AUTOMOTOR Y LA CANCION DEL PRATA”; Publicado el
04/08/2016, en “EL SEGURO EN ACCION”, bajo la dic&n del Sr. Raul Carreira, publicacion digital
de @Contacto — Asegurado.

* Ver Sentencia CNCiv. Sala C del 11/04/2017 en AlEgpte Nro. 94172 / 2010 MEDINA MARIO
AMERICO ¢/ ABREGU JUAN MANUEL Y OTROS s/DANOS Y PERJIICIOS(ACC.TRAN. C/LES.

O MUERTE);

M Asi se ha sostenido que: “Ante la contundencidadenanifestacion contenida en el endoso del
contrato de seguro, en el sentido de que se excldyda cobertura las personas transportadas ieladal
de pasajeros, nada cabe discutir acerca de las@tlde la cobertura, pues la actora se tratalteniesite

de un paciente que estaba siendo ascendido alulelisegurado para ser transportado por el mismo”.
Autos: Obaya de Spalletta, Alicia Nora ¢/ Gobied®la Ciudad de Buenos Aires y otros s/ dafios y
perjuicios.

CNCivil - Sala M; Fecha: 08-11-2002; Publicacior: [Berecho - Diario, Tomo 203, 77; Cita Digital:
ED-DCCLXXXI-429. En contra: ver Autos: Peralta, Cristian Adrian y otro c/ Nkipalidad de La
Matanza y otros s/ dafios y perjuicios (acc. trdasco muerte); CNCivil - Sala L ,Fecha: 14-07-2011
Publicacién:El Derecho - Seguros, Tomo 245, 1401 Digital: ED-DCCCXI-117.
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i E] seguro voluntario de RC, amplia el elenco delestones, por ejemplo: “... 10) Cuando el vehiculo
asegurado sea conducido por una persona bajo laencfa de cualquier droga desinhibidora,
alucindégena o somnifera, o en estado de ebriedaent®nde que una persona se encuentra en estado d
ebriedad, si se niega a practicarse el examen deha@démia (u otro que corresponda) o cuando
habiéndose practicado éste, arroje un resultadd aguperior a un gramo de alcohol por mil grad®s
sangre al memento del accidente. A los fines deostprobacion queda establecido que la cantidad de
alcohol en la sangre de una persona, desciend®a da 0,11, gramos por mil por hora”.

“... 18) la responsabilidad derivada del riesgo d@odambiental, contaminacién o polucién ambiental
subita o accidental, imprevista, gradual, contiouprogresiva y/o los gastos y costos de salvamento,
como consecuencia de choque, vuelco, desbarrangamiecendio y/o cualquier otro evento en el que
participe el vehiculo transportador o genere lga#aransportas”.

WV E| tercer y Gltimo elemento esencial del contrdéo Seguro es el interés asegurable, el cual se
manifiesta como el interés econdémico licito de goesiniestro no ocurra (art. 2. 60 ley 17.418). [aal
estrecha relacion que tiene con el concepto juridecpatrimonio.

¥ Ver el trabajo de la Dra. Maria Cristina Moraritlia franquicia en el contrato de Seguro”, publicado
en ED, 238-1181.

v Asi ocurre con siniestros provocados dolosamenteeleriesgo de responsabilidad civil en los
accidente de transito en el que intervienen abagagltfermeros y médicos de centros asistenciales y
desde ya la supuesta victima que reclama la rapardel dafio o en aquellos siniestros ocurridoslen
ambito de los riesgos que afectaban a Ferrocailgentinos (Ver en tal sentido nuestro trabajt:a
judiciabilidad de la franquicia estipulada en ahttato de seguro vs. la técnica aseguradora”, gadidi el
28/09/2006 en “ElDial.com”, Citar: elDial.com - DD8).

Vi ver nuestro andlisis en: “La maldita franquicid dentrato de seguro en el transporte publico de
pasajeros” - Autor: Traverso, Amadeo E. PublicacE Derecho - Seguros, Tomo 248, 1254, Fecha:27-
06-2012 Cita Digital: ED-DCCLXXII1-142.

il para los grandes riesgos habré que tener prepemta utilizacion de esta herramienta esta sajeta
juicio de “razonabilidad”, para lo cual habra denfialarse un control y andlisis constante del riegg®
permita detectar el posible impacto de la varialstendmica del pais de modo que se mantenga la
proporcionalidad técnica pactada al inicio del catot (el lenguaje de la CSN signifi@roporcionales a

las circunstancias que la originan y a los finee@e procuran alcanzgfallos: t. 220, p. 450). El Dr.
Juan Francisco Linares, sefiala §ueEn sentido estricto, razonabilidad equivale atjuia y constituye
uno solo de los factores de razon suficiente dedad® ...”. La Razonabilidad de las leyes, el debido
proceso como garantia innominada en la Constitusigentina. 2da. Edicidn actualizada, pag. 109, afio
1970. Editorial ASTREA.

X £l cédigo de Comercia de Colombia la franquiciaeseuentra prevista en el Art. 1103.- “Las
clausulas segun las cuales el asegurado debaaopna cuota en el riesgo o en la pérdida, o afrdat
primera parte del dafio, implican, salvo estipulagé® contrario, la prohibicion para el asegurado de
protegerse respecto de tales cuotas, medianteteatacion de un seguro adicional. La infraccioresia
norma producira la terminacion del contrato orijina

* En los paises que han dictado leyes especialasigstaurar el seguro obligatorio para la circdaci

de automotores, existen normas especificas quéhbgmha aplicacién de franquicias y/o deducibles a
cargo del asegurado. Se trata de sistemas legalgscampletos que destacan entre sus propdsitos
jerarquizar los derechos de los damnificados y¢timas de un accidente de transito aseguranddbeb co
de una indemnizacién en un breve lapso de tiempo.

X RESOL-2018-1162-APN-SSN#MHA del 19/12/2018.
i Reglamento General de la Actividad Aseguradora.

Xl Excepto el supuesto previsto en el art. 111, 2f, plie autoriza pactar con el asegurado un
descubierto obligatorio por el cual el aseguraddigiga de una parte del dafio, situacion en la ejue
asegurador reembolsa los gastos y costas en laampissporcion.

WV |saac Halperin; SEGUROS, Exposicién Critica dddges 17.418, 20.091 y 22.400; Tercera edicion
actualizada y ampliada por Nicolas Barbato; pag/®13, 916; afio 2001.
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X El Dr. Isaac Halperin ya advertia sobre este famam“... La inflacién y la desvalorizacion
monetaria ponen al asegurado en constante riesgoage en infraseguro, y por consiguiente no ser
plenamente indemnizado a pesar de los fines ped@gor el contrato; de ahi la conveniencia de
insertar claudulas de reajuste periodico del vaimegurado (v.gr., por indices de revaluacion), ebn
consiguiente ajuste de las primagbbr. Cit., pag. 914).

i En el trabajo “Informe sobre la cuantificacion gehto de Incapacidad” sobre sentencia firmes del
afio 2013, sefalabamos que la duracion promediongedicio de RC tramitado ante el fuero Civil de

CABA, era de aproximadamente seis (6) afios. (MeBdguro en Accion de fecha 03/10/2013 y del
24/10/2013).

xovil «E| Seguro de los Gastos Legales”, por Antigonon&tg trabajo publicado en Alemania, en el
volumen de estudios en honor de Alberto Elsruzweaglsruhe 1955.-

il Argumento del fallo dictado en in re: 72806/200%iene Claudia Susana y otro c/Santana Matias
Oscar Jesus y otros s/dafios y perjuicios (accdrbes. o muerte)” — CNCIV — SALA M — 07/12/2018 -
Citar: elDial.com - AAB350.-

X plenario Obarrio, doctrina sentada a partir dél2/2006, por las Salas de la Camara Nacional en lo
Civil, en pleno, en cuanto asentaron la doctringatorio siguiente: “En los contratos de seguro de
responsabilidad civil de vehiculos automotoresidados al transporte publico de pasajeros, la triaf
como limite de cobertura -fijada en forma obligetopor la autoridad de control de la actividad
aseguradora conforme la Resolucién N° 25.429/97esoponible al damnificado (sea transportado o
no)" . : elDial.com - AA3A6C - Publicado el 18/12(%6.-

' Cédigo Civil y Comercial de la Nacién, Ley 26.9%pcumentacién Complementaria, Fundamentos
del Anteproyecto de Cédigo Civil y Comercial deNacién, pag. 715, editorial elDial.com; Bilioteca
Juridica Online 30/06/2015.

X Buffoni, Osvaldo Omar c. Castro, Ramiro Martindafios y perjuicios; Tribunal: Corte Suprema de
Justicia de la Nacion; Fecha: 08/04/2014 - Fallg37:329; Publicado: SJA 14/05/2014 , 38 SJA
2014/05/14-38 JA 2014-I11 , 746 JA 2014-I - CitaBELEDO PERROT N°: AR/JUR/6035/2014.-

i CCyCN, Comentado; Tratado Exegético. 2da. Edididtualizada u aumentada. Tomop V, Arts. 957
a 1122. Por Jorge H. Alterini; Libro IIl, DerechBsrsonales; Titulo Ill, Contratos de Consumo; Qégpit
4°, Clausulas Abusivas. Editorial La Ley

il Estos fundamentos fueron rechazados por la CSJNh em: Autos: Diaz, Graciela Luisa c/
Evangelista, Jorge Daniel Pascual y otros s/ dafjos perjuicios - CSIJN - CIv

078446/2008/1/RH00112/06/2018 - Fallos: 341:648.

XV Autos: Leguiza Maria Luzx y otras ¢/ Gatti Juarsély otros s/ Dafios y Perjuicios (Exp. N°
15181/2011.

v | a suma asegurada equivalia al momento de suatacitin a U$D 53.115, lo que cumple con la
I6gica de la razonabilidad.

M CCyCN, Comentado; Tratado Exegético. 2da. Edididalizada u aumentada. Tomo V, Arts. 957 a
1122. Por Jorge H. Alterini; Libro Ill, DerechosrBenales; Titulo Il, Contratos en General; Capitifip
Formacion del consentimiento; Seccion 2° Contraédsbrados por adhesion. Editorial La Ley

i Sostuvo alli la Corte: “ ... Los vinculos que seabkicen entre las personas siempre afectan a los
terceros desde el punto de vista econémico o mpea si se permitiera que todos cuestionaran esas
decisiones, no podria celebrarse contrato alguPar .esta razon, la libertad de contratar esta gidae
constitucionalmente y nadie puede, so pretextordearjuicio ético o patrimonial, entrometerse en la
esfera de autonomia de quien ha celebrado eseatmnfrgregando: “...la referencia del tribunal a la
inoponibilidad de las condiciones estipuladas fealk tercero beneficiario, no basta para excluir la
aplicacion del texto legal ni configura razén plbles para dejar sin efecto la atribucion confenmta
aquella norma a la aseguradora, pues no correspdvile la vigencia del régimen especifico de nama
sobre la base de aserciones dogmaticas que sdigantdundamentacion aparente a lo resuelto".
Microjuris Cita: MJJ13293.

Agregando: “...sin perjuicio de sefialar que el ac@sma reparacion integral de los dafios sufridos po
las victimas de accidentes de transito constitulyprincipio constitucional que debe ser tuteladgug
esta Corte Suprema ha reforzado toda interpretaxidducente a su plena satisfaccion, ello no iraplic
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desconocer que el contrato de seguro rige la telgaridica entre los otorgantes (arts. 1137 y 1d&7
Cadigo Civil) y los damnificados revisten la condit de terceros frente a los mismos porque no
participaron de su realizacion, por lo que si deseaocarlo deben circunscribirse a sus términags (
1195y 1199 del Cédigo Civil, voto del juez Loretizen la causa “Cuello” y Fallos: 330:3483).

il Aclarando “que no obsta a lo dicho la modificadidmoducida por la ley 26.361 a la Ley de Defensa
del Consumidor, pues esta Corte ha consideradaugadey general posterior no deroga ni modifica,
implicita o tacitamente, la ley especial anteriarcomo ocurre en el caso de la singularidad &ghmen

de los contratos de seguro (M.1319.XLIV “Martinez @osta, Maria Esther c. Vallejos, Hugo Manuel y
otros s/ dafios y perjuicios”, fallada el 09/12/2099Buffoni" (Fallos:337:329)".

XliX

...la funcién social que debe cumplir el seguroimplica, empero, que deban repararse todos los
dafios producidos al tercero victima sin considéraei las pautas del contrato que se invoca, maxime
cuando no podia pasar inadvertido para los daradifis que estaban viajando en un lugar no habilitado
para el transporte de personas y que de tal mod@mpcaontribuir, como efectivamente ocurrio, al
resultado dafioso cuya reparacion reclaman” (caBistichi” -Fallos: 337:329).

' Primer parrafo del Considerando 6°) del voto dalistro de la CSJN, Dr. CARLOS FERNANDO
ROSENKRANTZ, expuesto en el Acuerdo: FAL CSJ 6782M9-F), en in re: “Flores, Lorena Romina
¢/ Giménez, Marcelino Osvaldo y otro s/ dafios yjuxgos (acc. tran. c/ les. o muerte)” — Cita
Microjuris: MJ-JU-M-104880-AR | MJJ104880 | MJJ1888- idem: Citar: elDial.com - AA9F55;

Publicado el 08/06/2017.

" Del voto del ministro de la CSJN, Dr. CARLOS FERNBO ROSENKRANTZ, expuesto en el
Acuerdo: FAL CSJ 678/2013 (49-F), en in re: “Flgriesrena Romina ¢/ Giménez, Marcelino Osvaldo y
otro s/ dafios y perjuicios (acc. tran. c/ les. oer®)” — Cita Microjuris: MJ-JU-M-104880-AR |
MJJ104880 | MJJ104880 — idem: Citar: elDial.conA9R55; Publicado el 08/06/2017 .-

i E| destacado en negrita me pertenece. Del votanitgstro de la CSJIN, Dr. CARLOS FERNANDO
ROSENKRANTZ, expuesto en el Acuerdo: FAL CSJ 6782M9-F), en in re: “Flores, Lorena Romina
¢/ Giménez, Marcelino Osvaldo y otro s/ dafios yjuxgos (acc. tran. c/ les. o muerte)” — Cita
Microjuris: MJ-JU-M-104880-AR | MJJ104880 | MJJ1888— idem: Citar: elDial.com - AA9F55;

Publicado el 08/06/2017

I Tratado de la Ciencia del Derecho Constituciond; pag. 521 y 527; editorial Plus Ultra.-

W' \er nuestro trabajo: “El seguro obligatorio dep@ssabilidad civil automotor. Verdades y realidades
Ficciones y fantasias”, Por Amadeo E. Traversoji€adio el 23/11/2017; Citar: elDial.com - DC2452.-
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